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AVIZ { et
referitor la propunerea legislativi pentru completarea
Legii nr. 448/2006 privind protectia si promovarea
drepturilor persoanelor cu handicap

Analizind propunerea legislativi pentru completarea Legii
nr. 448/2006 privind protectia si promovarea drepturilor
persoanelor cu handicap (b454/30.09.2025), transmisd de Secretarul
General al Senatului cu adresa nr. XXXV/5523/07.10.2025 si
inregistratd la Consiliul Legislativ cu nr. D833/08.10.2025,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art. 2 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 73/1993, republicat,
si al art. 29 alin. (3) din Regulamentul de organizare si functionare a
Consiliului Legislativ,

Avizeazi favorabil propunerea legislativd, cu urmaitoarele
observatii si propuneri:

1. Propunerea legislativd are ca obiect, in fapt, completarea
art. 70 din Legea nr. 448/2006 privind protectia si promovarea
drepturilor persoanelor cu handicap, republicatd, cu modificérile si
completirile ulterioare.

Potrivit Expunerii de motive, se preconizeazi;

- instituirea unor ,,0bligatii explicite pentru furnizorii de servicii
sociale acreditati, publici sau privati, astfel incdt acestia sd asigure
accesibilizarea informatiilor §i a comunicdrii prin materiale Braille,
audio, video subtitrat, interpretare gestuald sau comunicare
augmentativd si alternativd”,

- ca furnizorii de servicii sociale si fie obligati ,,sd pregdteasca si
sd pund la dispozifie personal instruit in comunicare adaptatd,
interpreti pentru limbajul mimico-gestual, specialisti CAA §i consilieri
adaptativi’’;
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- ,obligativitatea adaptdrii semnalizdrii §i procedurilor, inclusiv
prin pictograme, semnale tactile, sonore sau vibratii, precum gi
utilizarea de tehnologii asistive corespunzdtoare fiecdrui tip de
dizabilitate”.

2. Prin continutul siu normativ, propunerea legislativd se
incadreazd in categoria legilor organice, fiind incidente prevederile
art. 73 alin. (3) lit. p) din Constitutia Roméniei, republicatd, iar in
aplicarea dispozitiilor art. 75 alin. (1) din Legea fundamentald, prima
Camera sesizatd este Senatul.

3. Precizam c4, prin avizul pe care il emite, Consiliul Legislativ
nu se pronun{d asupra oportunitatii solutiilor legislative preconizate.

4. Mentiondm ca din cuprinsul Expunerii de motive nu reiese ci
solutiile legislative preconizate au fost precedate de o temeinici
fundamentare, nefiind respectate prevederile art. 6 alin. (1) si (2) din
Legea nr. 24/2000, republicati, cu modificirile si completirile
ulterioare, potrivit cdrora proiectul de act normativ trebuie si instituie
reguli necesare, suficiente si posibile care s& conduci la o cit mai mare
stabilitate si eficientd legislativa, solutiile pe care le cuprinde trebuie si
fie temeinic fundamentate, iar pentru fundamentarea noii reglementari
trebuie sd se porneascd de la dezideratele sociale prezente si de
perspectiva, precum si de la insuficientele legislatiei in vigoare.

Precizam c& Expunerea de motive nu respectd structura
instrumentului de prezentare i motivare, prevazuta la art. 31 din Legea
nr. 24/2000, republicatd, cu modificdrile si completdrile ulterioare,
nefiind clar prezentate, in primul rind, insuficientele reglementirilor
In vigoare. Astfel, se afirma, printre altele, cd ,,practica a aritat lipsa
unor obligatii clare pentru furnizorii de servicii sociale Tn ceea ce
priveste accesibilizarea informatiilor si a comunicérii, adaptarea
procedurilor interne la diversitatea tipurilor de dizabilitate ..., precum si
asigurarea mijloacelor tehnologice si a personalului specializat In
comunicare adaptatd” si cd ,,Aceastd lacund normativd genereazi o
discriminare indirectd, intrucit multe persoane cu dizabilitdti nu pot
beneficia in mod efectiv de serviciile la care au dreptul prin lege”, fard
a se indica actele normative analizate, din cuprinsul cirora ar reiesi lipsa
prevederii unor astfel de obligatii.

Contrar afirmatiilor din instrumentul de motivare si
prezentare, precizim ci, de lege lata, exista obligatii clare In acest
sens stabilite 1n sarcina furnizorilor de servicii sociale, dupid cum
vom arita la punctul urmétor.




in al doilea rnd, semnalim ci nu sunt prezentate, printre altele,
impactul financiar asupra bugetului general consolidat atit pe termen
scurt, pentru anul curent, cit si pe termen lung (pe 5 ani), concluziile
studiilor care au stat la baza elaborarii proiectului de act normativ sinici
informatii referitoare la consultdrile derulate in vederea elaborrii
proiectului.

In acest context, precizim ci, potrivit considerentelor exprimate in
Decizia Curtii Constitutionale nr. 682 din 27 iunie 2012, ,.dispozitiile
art. 6 din Legea nr. 24/2000 privind normele de tehnica legislativd,
republicatd [...], cu modificarile si completdrile ulterioare instituie
obligatia fundamentirii actelor normative. [...]. Lipsa unei
JSundamentdri temeinice a actului normativ in discutie determind, [...J,
incdlcarea prevederilor din Constitutie cuprinse in art. 1 alin. (5) [...]”.

5. Cu titlu preliminar, referitor la solutiile legislative
preconizate, semnaldm c3, de lege lata, existd deja reglementari
referitoare la obligatiile furnizorilor de servicii sociale in_sensul
avut in vedere de initiatori.

Astfel, potrivit art. 3 alin. (2) lit. a) si b) din Legea nr. 197/2012
privind asigurarea calitdfii in domeniul serviciilor sociale, cu
modificérile si completarile ulterioare, principiile calititii in domeniul
serviciilor sociale (pe care toti furnizorii de servicii sociale trebuie sa
le respecte) sunt axate, cu precédere, pe aspecte referitoare la:

- acordarea serviciilor sociale: asigurarea, fird niciun fel de
discriminare, a unor servicii sociale eficace, accesibile,
comprehensive, sustenabile, centrate pe nevoile individuale ale
beneficiarului;

- relatia dintre furnizori si beneficiarii acestora: utilizarea de
mijloace de informare si comunicare corecte, transparente si
accesibile, asigurarea confidentialitifii si securitdtii datelor si
informatiilor personale, utilizarea mecanismelor de preventie si
combatere a riscului de abuz fizic, psihologic sau financiar asupra
beneficiarului.

Mai mult decat atét, la art. 11 alin. (6%) din acelasi act normativ
este prevazutd ,.indeplinirea obligatiilor de accesibilizare a spatiilor i
informatiilor” ca o conditie pentru mentinerea licentei de functionare
provizorii a serviciilor sociale (potrivit art. 11 alin. (4) din Legea
nr. 197/2012, licentierea serviciilor sociale fiind solicitatd de céfre
furnizori'), In situatia in care, la evaluarea in teren, se constatd

LA elA
—

I Deoarece, potrivit art. 8 alin. (9) din Legea nr. 197/2012, ,,Certificatul de acreditare nu acorda firnizorului de
servicii sociale dreptul de a acorda servicii sociale inainte de obtinerea licentei de functionare provizorii/licentei
de functionare”.
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indeplinirea conditiilor legale de functionare, conformitatea datelor
prezentate In documentele justificative cu realitatea din teren si faptul
cd standardele minime sunt indeplinite In proportie de 90%.

In plus, precizim c&, in situatia solicitérii unui nou certificat de
acreditare?, respectiv a unei noi licente de functionare®, sunt parcurse
aceleasi etape care au stat la baza acorddrii primului certificat de
acreditare, respectiv a primet licente de functionare, ceea ce Inseamna
cd este verificatd, din nou, condifia indeplinirii ,,obligatiilor de
accesibilizare a spatiilor si informatiilor”.

Asadar, intrucét existd deja reglementéri referitoare la obligatiile
furnizorilor de servicii sociale privind adaptarea mediului informational
si comunicational, solutiile legislative vor genera paralelisme
Jegislative, interzise de art. 16 din Legea nr. 24/2000, republicatd, cu
modificarile si completérile ulterioare.

In altd ordine de idei, semnalim c#, asa cum vom arita in
continuare, stabilirea obligatiilor pentru furnizorii de servicii
sociale se realizeazi in prezentul proiect de 0 manieri imprecisi,
ceea ce va conduce la neindeplinirea acestora in mod corespunzitor
si la neasigurarea protectiei persoanelor cu handicap Ia un nivel
adecvat.

6. Referitor la structura prezentei propuneri legislative, precizam
cd, dupa titlu, trebuie si figureze formula introductivi previzuti la
art. 42 alin. (2) din Legea nr. 24/2000, republicatd, cu modificarile si
completirile ulterioare, astfel:

~Parlamentul Romaniei adopti prezenta lege.”.

7. Precizam cé, peniru a asigura legislatiei interne o c¢it mai buni
Intelegere si implicit o aplicare corecti, este esential ca redactarea
acesteia sd fle una de calitate si sid respecte normele de tehnicd
legislativd previzute de Legea nr. 24/2000, republicats, cu modificarile
si completdrile ulterioare.

Cu privire la aceste aspecte, Curtea Constitutionald s-a pronuntat
in mai multe rinduri®, statudnd c3 ,,una dintre cerintele principiului
respectarii legilor vizeazd -calitatea actelor normative” si ci
respectarea prevederilor Legii nr. 24/2000 privind normele de tehnicd
legislativd pentru elaborarea actelor normative se constituie intr-un

? De exemplu,.potrivit art. 10 alin. (2), (10} si (11) din Legea nr. 197/2012, dupi emiterea deciziei de retragere a
acreditarii si radierea din Registrul electronic unic al serviciilor sociale, in situatia in care, la implinirea termenului
de 2 ani de la data obtinerii certificatului de acreditare, furnizorul de servicii sociale nu are cel putin un serviciu
social licentiat, acesta poate relua procedura de acreditare,

3 De exempluy, in cazui serviciilor sociale cirora le expira perioada de licentiere, potrivit art. 11 alin. (3) lit. b) din
Legea nr. 197/2012.
* A se vedea paragraful 35 din Decizia Curtii Constitutionale nr. 22/2016, care trimite la Decizia nr. 1 din 10
ianuarie 2014 si la Decizia nr. 17 din 21 ianuarie 20135,
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veritabil criteriu_de constitutionalitate prin prisma aplicarii art. 1
alin. (5) din Constitutie”.

Totodatd, mentiondm c&, astfel cum a fost dezvoltat in
jurisprudenta Curtii Constitutionale®, principiul legalitatii presupune
existenta unor norme de drept intern suficient de accesibile, precise si
previzibile in aplicarea lor, conducédnd la caracterul de lex certa al
normel. ,.Legiuitorului i revine obligatia ca in actul de legiferare,
indiferent de domeniul in care isi exercitd aceastd competenfd
constitutionald, sd dea dovadd de o atenfie sporitd in respectarea
acestor cerinte”®, concretizate in claritatea, precizia si predictibilitatea
legii.

Avand 1n vedere aspectele mentionate mai sus, pentru respectarea
normelor de tehnicd legislativd previzute de Legea nr. 24/2000,
republicatd, cu modificdrile si completirile ulterioare si, implicit, a
prevederilor art. 1 alin. (5) din Constitutie, textele propunerii necesita
a fi revazute si reformulate in integralitate, dupd cum vom arita in
cele ce urmeaza.

7.1. La art. I pet. 1, semnaldm ci art. 70, care se propune a fi
completat cu trei alineate (care vizeazd obligatia furnizorilor de servicii
sociale acreditati de a asigura accesibilizarea informatiilor,
comunicarii, procedurilor interne si mediului informational”), face
parte din capitolul IV, avind denumirea marginala ,,Accesibilitate”.

Referitor la termenii ,accesibilitate” si ,accesibilizare”,
constatdm ci, desi in cuprinsul Legii nr. 448/2006 sunt folositi ambii
termeni, doar termenul ,accesibilitate” beneficiazi de o definitie,
aldturi de termenul ,,adaptare”.

Astfel, potrivit art. 5 pet. 2 si 3 din Legea nr. 448/2006,
waccesibilitatea” reprezintd ,,ansamblul de masuri si luerdri de
adaptare a mediului fizic, precum si a mediului informational si
comunicational conform nevoilor persoanelor cu handicap, factor
esenfial de exercitare a drepturilor si de indeplinire a obligatiilor
persoanelor cu handicap in societate”, iar ,,adaptarea” este ,,procesul
de transformare a mediului fizic i informational, a produselor sau
sistemelor, pentru a le face disponibile si persoanelor cu handicap”.

% A se vedes, in acest sens, spre exemplu, Decizia nr. 193 din 6 aprilie 2022, paragraful 23, Decizia or. 26 din 18
ianuarie 2012 sau Decizia nr. 189 din 2 martie 2006.
5 A se vedea Decizia or. 845 din 18 noiembrie 2020, paragraful 95.
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Totodats, din analiza prevederilor legale’ in cuprinsul cérora se
regiseste termenul ,,accesibilizare”, a reiesit cd acesta este/ar fi folosit
cu sensul de ,,adaptare”.

In consecinti, pentru respectarea prevederilor art. 61 alin. (2) din
Legea nr. 24/2000, potrivit carora ,.Prevederile modificate sau care
completeazd actul normativ trebuie sd se integreze armonios in actul
supus modificarii ori completirii, asigurdndu-se unitatea de stil si de
terminologie (...)”, mai_intdi, ar trebui clarificati semnificatia
termenuliti ..accesibilizare”, respectiv daci intentia initiatorilor a
fost ca acesta si fie sinonim cu termenul .,adaptare”, solutiile
legislative preconizate putind fi introduse in cuprinsul capitolului IV
doar daci vizeazd adaptarea mediului informational si comunicational.
De altfel, semnaldm c& in cuprinsul Expunerii de motive se foloseste si
termenul ,,adaptare” - ,,adaptarea procedurilor interne”.

De asemenea, intrucét vizeaza obligatii stabilite doar in sarcina
furnizorilor de servicii sociale, ar trebui ca textele preconizate si faca
obiectul unui articol de sine statitor, eventual introdus dupa art. 71.

In cazul insusirii acestei observatii, pentru respectarea exigentelor
de tehnica legislativd, actuala parte introductivd va deveni parte
dispozitiva si va avea urmatoarea redactare:

»Art. 1. - Dupa articolul ... din Legea nr. 448/2006 privind
protectia si promovarea drepturilor persoanelor cu handicap,
republicatd, cu modificdrile si completarile ulterioare, republicatd in
Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 1 din 3 ianuarie 2008, cu
modificdrile si completérile ulterioare, se introduce un nou articol,
art. ..., cu urmitorul cuprins:”.

In continuare, se vor reda, intre ghilimele, textele propuse pentru
alin. (3) si (4) ale art. 70 (care vor deveni alin. (1) si (2) ale articolului
nou-~introdus), iar actuala parte dispozitiva a pct. 1 se va elimina.

In cazul in care termenul , accesibilizare” are un sens diferit de cel
al termenului ,,adaptare”, va fi necesard definirea acestuia in cuprinsul
art. 5, iar solutiile legislative preconizate vor {i introduse in cadrul vnui
capitol cu care si prezinte legdturd tematicd, pentru respectarea
prevederilor art. 61 alin. (2) din Legea nr. 24/2000.

7.2. La textul propus pentru actualul art. 70 alin. (3), in primul
rand, semnaldm cd exprimarea ,,destinati persoanelor cu handicap” este
improprie si neclard, neintelegidndu-se care este sensul cuvéntului
»destinati”, dat fiind cd, in acord cu terminologia consacrata de Legea

7 Au fost analizate toate prevederile legale in care sunt folosifi termenii .accesibilizarea”,
accesibilizate™/, accesibilizata”, respectiv: art. 18 alin. (1) lit. f) si g), art. 21 alin. (2) lit. ) §i alin. (2'), art. 71
alin. (1) lit. a), art. 78 alin. (12) §i art. 96 alin. (2) Iit. h).
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nr. 448/2006, republicatd, cu modificarile si completérile ulterioare, si
de Legea asistentei sociale nr. 292/2011, cu modificarile si completirile
ulterioare, serviciile sociale sunt destinate persoanelor cu handicap (la
textul propus pentru alin. (4) chiar fiind folositd expresia ,,serviciilor
sociale destinate persoanelor cu dizabilitdti”), nu furnizorii de servicii
sociale, acestia fiind cei care acorda servicii sociale. In consecinti, este
necesara revederea si reformularea sintagmei.

In al doilea rind, termenul ,accesibilizarea” necesiti a fi
reformulat, conform observatiei de la pct. 7.1 supra.

Referitor la sintagma ,,accesibilizarea informatiilor ... si mediului
informational”, semnalam cd atit accesibilitatea, cit si adaptarea,
definite la art. 5 pet. 2 51 3 din actul normativ de bazi, vizeaza
mediul informational, fiind evident ci acesta cuprinde si informatii.
Prin urmare, pentru o exprimare clard si corectd, propunem eliminarea
termenului ,,informatiilor”.

In ceea ce priveste ,accesibilizarea ... procedurilor interne”,
precizdm cd, potrivit art. 9 alin. (1) lit. h) si alin. (2) din Legea
nr. 197/2012, cu modificarile si completérile ulterioare, una dintre
conditiile ce trebuie indeplinite de persoanele juridice previzute la
art. 37 din Legea nr. 292/2011, cu modificarile si completarile
ulterioare, pentru a fi acreditate ca furnizori de servicii sociale este
aceea de a dispune de manual de proceduri interne, aprobat de organele
de conducere, manual ce include cel putin urmatoarele proceduri:

a) procedura de prevenire a coruptiei, fraudelor si spilarii banilor;

b) procedura privind asigurarea managementului resurselor
umane, de respectare a normativelor minime de personal si de selectie
a acestuia;

c) proceduri financiar-contabile si de achizifie a bunurilor,
lucrdrilor si serviciilor;

d) procedura de evaluare si prevenire a riscurilor;

e) procedura de prevenire a abuzului si exploatdrii de orice fel;

f) proceduri privind respectarea principiului egalititii de sanse
dintre femei si barbati si a principiului nediscriminarii.

In acest context, avind in vedere ci procedurile interne
vizeazd aspecte (inferne) privind organizarea s§i functionarea
furnizorilor de servicii sociale, semnaldm ci norma este lipsitd de
claritate si predictibilitate, deoarece nu se intelege ce presupune
,accesibilizarea”/adaptarea acestor proceduri si, mai ales, de ce
persoanele cu handicap, adici beneficiarii serviciilor sociale, ar avea sau
ar trebui si aibd acces la aceste proceduri. In consecints, este necesard
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revederea si reformularea sintagmei ,,accesibilizarea ... procedurilor
interne”.

De asemenea, precizim ci sintagma ,,in functie de tipul de
dizabilitate al beneficiarilor directi, incluzdnd dizabilititi senzoriale,
intelectuale, psihice san de comunicare” nu asigurd claritate si
predictibilitate normei, putdnd conduce la dubii in interpretarea si
aplicarea actului normativ, intrucit nu se infelege daca au fost avute in
vedere toate tipurile de dizabilitate san doar anumite tipuri. In acest
context, precizdm ci, potrivit art. 5 pct. 16 din Legea nr. 448/2006,
republicatd, cu modificdrile si completarile ulterioare, ,,dizabilitate”
reprezintd ,,termenul generic pentru afectdri/deficiente, limitdri de
activitate §i restrictii de participare, definite conform Clasificarii
internationale a functiondrii, dizabilitdtii si s&nitatii, adoptati si
aprobati de Organizatia Mondiala a Sanatétii, si care releva aspectul
negativ al interacfiunii individ-context”, iar potrivit art. 86
alin. (2) din acelasi act normativ, ,, Tipurile de handicap sunt: fizic,
vizual, auditiv, surdocecitate, somatic, mintal, psihic, HIV/SIDA,
asociat, boli rare”, printre acestea neregisindu-se, ca atare, dizabilitatile
senzoriale si cele de comunicare.

In consecinti, pentru ca norma si poati fi aplicatd, este necesara
revederea si reformularea sintagmei ,,in functie de tipul de dizabilitate
al beneficiarilor directi, incluzind dizabilititi senzoriale, intelectuale,
psihice sau de comunicare”, astfel incat s reiasa fard echivoc care este
obligatia furnizorilor de servicii sociale, respectiv cu privire la ce tipuri
de dizabilitati trebuie s realizeze adaptari.

7.3. La textul propus pentru alin. (4), la partea introductiva, in
primul rdnd, semnalim c&d, din actuala redactare, se infelege ca
obligatiile stabilite la acest alineat sunt singurele obligatii ale
furnizorilor de servicii sociale. Prin urmare, pentru asigurarea

----- -

predictibilitatii normei, este necesard completarea acesteia cu o
trimitere la alin. (3), astfel Incat si reiasa cd obligatiile furnizorilor de
servicii sociale sunt stabilite In considerarea obligatiei previdzute la
alin. (3).

in al doilea rand, semnaldm ci norma este neclars si lipsita de
predictibilitate, prin folosirea sintagmei ,,dupd caz”, deoarece nu se
intelege in ce cazuri furnizorii de servicii sociale sunt obligati sd asigure
acele materiale accesibile, personal instruit in comunicare adaptatd,
semnalizare adaptatd, proceduri si ghiduri simplificate si tehnologii
asistive, respectiv dacd toti furnizorii au acele obligatii sau doar unii

dintre acestia. In consecint, textul necesiti a fi reviizut si reformulat.
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In al treilea rAnd, mentiondm ci nu se intelege cum un furnizor
de servicil sociale ar putea sa functioneze fara materialele si
personalul necesare, mai ales cd, potrivit art. 9 alin. (1) Iit. h) si
alin. (2) din Legea nr. 197/2012, cu modificdrile si completirile
ulterioare, manualul de proceduri interne de care trebuie sd dispund
persoanele juridice prevdzute la art. 37 din Legea nr. 292/2011, cu
modificarile si completérile ulterioare, pentru a fi acreditate ca furnizori
de servicii sociale, include i proceduri privind asigurarea
managementului resurselor umane, de respectare a normativelor
minime de personal si de selectie a acestuia, respectiv proceduri
financiar-contabile si de achizitie a bunurilor, lucrarilor si serviciilor.

La lit. a), precizim cd, In absenta unei definitii, sintagma
»comunicare augmentativa si alternativd” nu asigurd claritate normei,
aceasta nefiind definitd nici in cuprinsul propunerii, nici in cuprinsul
actului normativ de bazi (in actul normativ de bazi regésindu-se o
singurd dati, la art. 18 alin. (1) lit. b), In varianta: ,,in forme alternative
de comunicare ... augmentativa”).

Totodatd, semnaldm c3, la lit. b), este folositd expresia
»comunicare adaptatd”, care nu se regdseste in actul normativ de bazi,
neintelegdndu-se dacd acea comunicare augmentativd si alternativa
reprezintd o formd de comunicare adaptatd, respectiv daci cele doud
expresii sunt sinonime, caz in care se va utiliza o singurd variantd in
cuprinsul propunerii.

In consecinti, pentru asigurarea clarititii normelor, este necesara
revederea si reformularea textelor.

La lit. b), pentru respectarea prevederilor art. 37 alin. (3) din
Legea nr. 24/2000, republicatd, cu modificirile si completérile
ulterioare, este necesard reformularea sintagmei ,,specialisti CAA”.

De asemenea, pentru claritatea normei, este necesari stabilirea

unei definitii a expresiei ,,consilieri adaptativi” sau trimiterea la actul
normativ in care aceasta este definitd, deoarece expresia mentionati nu
se regaseste in cuprinsul actului normativ de baza.
‘ La lit. d), semnaldm lipsa de claritate a normei prin folosirea
sintagmei ,,proceduri $i ghiduri simplificate”, neintelegdndu-se ce
reprezintd acele proceduri, respectiv dacd se referd la procedurile
interne prevazute la alin. (3), si nici dacd si acele proceduri sunt
simplificate sau doar ghidurile sunt simplificate. Prin urmare, textul
necesitd a fi revazut si reformulat.

La lit. e), pentru respectarea terminologiei consacrate de Legea
nr. 448/2006, care la art. 5 pct. 28 defineste expresia ,,tehnologie
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asistiva si de acces”, este necesard revederea si reformularea sintagmei
,»tehnologii asistive”.

De asemenea, pentru claritatea normei, este necesard si revederea
termenului ,relevante”, deoarece nu se intelege pentru cine sunt
relevante acele tehnologii (adici pentru toate tipurile de dizabilititi sau
doar pentru unele dintre acestea) si cine stabileste cd respectivele
tehnologii sunt relevante.

7.4. In alta ordine de idei, semnalim c3, in cazul in care solutiile
legislative preconizate ar fi introduse in cadrul art. 70, asa cum propun
initiatorii, potrivit art. 100 alin. (1) Ilit. b) din Legea nr. 448/2006,
nerespectarea prevederilor art. 70 constituie confraventie si se
sanctioneazi cu amendi de la 10.000 lei la 25.000 lei. In acest context,
precizim ci sanctiunea care s-ar aplica furnizorilor de servicii
sociale pentru _ neadaptarea mediului _informational _si
comunicational nu este proportionali cu gradul de pericol social al
faptei, astfel cum se prevede la art. 5 alin. (5)® din Ordonanta
Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor,
aprobatd cu modificdri si completari prin Legea nr. 180/2002, cu
modificarile si completirile ulterioare.

In cazul insusirii observatiei formulate la pct. 7.1 supra,
referitoare la introducerea unui articol de sine stitdtor, precizdm c4,
pentru a asigura eficientd normelor, este necesard si stabilirea drept
contraventiec a nerespectirii prevederilor nou-introduse, precum $i
stabilirea sanctiunii aplicabile, prin indicarea unor limite ale amenzii
reduse, proportionale cu gravitatea redusd a faptelor, solutie ce se va
realiza prin modificarea sau completarea art. 100 alin. (1) din Legea
nr. 448/2006, republicati, cu modificérile si completarile ulterioare.
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